KODEKS KARNY

Kto uchyla si¢ od obowiazku naprawienia szkody,
popelnia przestepstwo

Jednym z najistotniejszych aspektow procesu karnego dla osoby pokrzywdzonej przestgpstwem jest uzyskanie od sprawcy naprawienia szkody

lub zadoséuczynienia za doznang krzywde, Niestety zdarza sig, ze po Zmudnym i skomplikowanym procesie poszkodowani jeszcze diugo walczg
o wyegzekwowanie korzystnego dla nich wymku Jesienia ublegltgn mku ustawudam wprnwadzd wigc swoisty bat na sprawcow przestgpstwa.
Od1 pazdz:ermka 2023 r. kto§, kto uchyla sig on od zaptaty za
nawet pigciu lat pozbawienia wolnoséci. Tylko czy dla pokrzywdzonych to szansa na wyeszekwuwa:ue swoich naleznosci?

Bartiemiej Ceglarski
prawnik
z Kancelarii Koped Zaborowski

i

Nie jest tajemnica, Ze typowe poste-
powanie karne konczy sie najczesciej
wydaniem prawomocnego wyroku, Za-
wiera on nie tylko orzeczenie w przed-
miocie winy oraz ewentualnej kary, lecz
takze rozstrzyga o cbowiazku napra-
wienia szkody, zados¢uczynienia lub
nawigzki, a wiec tzw. frodkéw kom-
pensacyjnych. Z chwila, kiedy orzecze-
nie sadu karnego staje si¢ prawomocne,
pokrzywdzony - po uzyskaniu klauzu-
li wykonalno$ci - uzyskuje mozliwosé
wszczecia postepowania egzekucyjne-
go. Czasem jednak bywa to niewystar-
czajace, bo egzekucja z réznych wzgle-
déw jest nieskuteczna, chodby z uwagi
na postawe dhuZnika, ktéry unika za-
platy. Jeszcze do niedawna sprawca nie
ponosil w tym zakresie Zadnej odpowie-
dzialnoéci poza cywilna (przynajmniej
tak wynika z dotychczasowej praktyki).
Przeciagajace sie postepowanie egze-
kucyjne lub jego nieskutecznos¢ do-
prowadzaly nawet do sytuacji, w ktorej
pokrzywdzonemu nigdy nie udalo sig
odzyska¢ od sprawcy naleznogci wyni-
kajacej z wyroku karnego, z tego chocby
wzgledu, ze naleinosc ta w koncu sie
przedawniala. To sig jednak zmienito,

Srodki kompensacyjne

Jak wynika z obowiazujacego od 1 pai-
dziernika 2023 r. art. 244¢ kodeksu
karnego (dalej: k.k.), sciganiu podlega
uchylanie sie od obowigzku wykonania
Srodka kompensacyjnego w postaci na-
prawienia szkody lub zados¢uczynienia
za doznang krzywde albo nawiazki. A za-
tem nie kazda sytuacja, w ktérej sprawca
nie reguluje natozonych na niego w wy-
roku karnym obowiazkiw, bedzie podle-
gac odpowiedzialnosci karnej. Ponadto
przez owo uchylanie sig nalezy rozu-
miet celowe i umysine nieregulowanie
$wiadczen na rzecz pokrzywdzonych.

PRZIYKLADI1
Bez mozliwosci zaplaty

Ma mocy wyroku sadu karnego Jan K.
zostal skazany na kare pozbawienia
wolnoici. Sad natoyt na niego rdwniez
obowigzek zaplaty na rzecz pokrzyw-
dzonych so tys. zt zadoséuczynienia.
Po uprawomocnieniu sig orzeczenia Jan
K. trafit do zakiadu karnego, przez co
utracit prace i srodki do Zycia. Wskutek
tego nie moze zaplacié zadoscuczynie-
nia na rzecz pokrzywdzonych, W takiej
sytuacji Jan K. nie powinien podlegac
odpowiedzialnoéci karnej z art. 244¢
kk. = jego zachowanie nie wyczerpu-
je bowiem znamienia .uchylania sig”

od natozonych na niego obowiazkdw.
Nie reguluje on zadoscuczynienia nie
dlatega, Ze nie chce, lecz dlatego, Ze nie
ma obiektywnie takiej mozliwosci.

Aby ustali¢, czy dana osoba popelnia
omawiane przestepstwo, trzeba spraw-
dzié, dlaczego nie wypelnia natozonych
na nig obowiazkow. Jezeli ma ona mozli-

wost zaplaty, lecz tego nie robi, to powin-
na podlega¢ odpowiedzialnoéci karnej
zart. 244¢ k.k. Jezeli zas obiektywnie nie
ma takiej mozliwosci, to brak podstaw
do pociggania jej do odpowiedzialnosci.

Jako uchylanie si¢ od spelnienia
Swiadczen na rzecz pokrzywdzonego
bedzie takze traktowane wykonywanie
nalozonych na sprawce obowigzkow,
lecz nie w calosci, a tylko w niewielkim
zakresie, W tym jednak przypadku wa-
runkiem pociagniecia takiego sprawcy
do odpowiedzialnogci bedzie stwierdze-
nie, Ze cho¢ ma on mozliwos¢ zaplaty,
to umyéinie tego nie czyni.

PRZYKLAD 2
Umyélne zaniechanie

MNa mocy wyroku sadu karmego Antoni R,
zostal skazany na karg ograniczenia
welnosci. 53d zobowigzal go tez do
naprawienia szkody w kwocie 5 tys. zt.
Po uprawoemocnieniu sig wyroku Antoni
R. rozpoczat wykonywanie kary, lecz
nie podjgt Zadnych staran zwigazanych

z naprawieniem szkody. Twierdzif, ze
go na to nie staé, a ponadto nie Zgadzat
sie z tredcig zapadiego w jego sprawie
wyroku, bo pokrzywdzonemu te pienig-
dze sie nie nalezs. W takiej sytuacji
zachodzi podstawa do paciggnigeia
Antoniego K. do odpowiedzialnosci
karnej z art. 244¢ kk.

Nie kazdy brak zaplaty
jest tak samo traktowany
Dla edpowiedzialnodei karnej z art. 244¢
k.k. nie wystarczy samo ,uchylanie sie”
od obowiazku naprawienia szkedy, za-
doééuczynienia za doznang krzywde
czy nawiazki, Z przepisu tego wprost
wynika, Ze nie stosuje sie go m.in, do:
w roszczefi w postaci obowiazku napra-
wienia szkody lub zadoséuczynienia za
doznana krzywdg, orzeczonych przez
sad cywilny w postgpowaniu cywilnym
na rzecz ego lub osoby dla
niego najblizszej, za przestepstwo Sci-
gane z oskarzenia publicznego;
w srodkéw probacyjnych w postaci obo-
igzku naprawienia szkody lub za-
ostuczynienia za doznang krzywde
orzeczonych przez sad na podstawie
art. 66 par. 2 k.k. (warunkowe umo-
rzenie postepowania), art, 72 par. 2
k.k. (warunkowe zawieszenie wy-
konania kary pozbawienia wolno-
§ci) oraz art, 159 par. 1 kkw. w zw,
z art. 72 par. 2 k.k. (warunkowe zwol-
nienie z reszty kary pozbawienia
wolnoéci) na rzecz pokrzywdzone-
go lub osoby dla niego najblizszej,
w zwigzku z przestgpstwem Sciga-
nym z oskarzenia publicznego;
Srodkéw karnych w postaci nawiaz-
ki i obowiagzku naprawienia szkody
orzeczonych przez s3d na rzecz po-
krzywdzonego za wykroczenie,
Co waine, odpowiedzialnosci karnej
nie podlega tez uchylanie sie od zaplaty
Srodkéw kompensacyjnych natoZonych
w wyniku wyroku skazujacego za prze-
stepstwo Scigane z oskarzenia prywat-
nego (np. znieslawienie, zniewazenie),
Taki zachowanie bowiem musi doty-
czyc wylacznie swiadczen orzeczonych
w wyniku skazania za przestepstwo
§cigane z urzedu (np. cigzki uszczer-

nia czy 1

yzki, popeinia bowiem

bek na zdrowiu, oszustwo, przywlasz-
czenie, niegospodarnosc).

Do scigania niezbedny
jest wniosek

Z punktu widzenia pokrzywdzonego
bardzo istotne jest to, Ze przestepstwo
2 art. 244¢ k.k. jest przestepstwem éci-
ganym na wniosek. Oznacza to, Ze do
zainicjowania postepowania karnego
w tym przedmiocie niezbedne jest zlo-
zenie przez pokrz) nego wniosku
o §ciganie i ukaranie sprawcy. Mozna
go zlozy¢ podczas skladania zawiado-

mienia o pode]rzenm popelruemu prze-

stgpstwa zardwno w formie pisemnej,
jak iustnej (do protokotu przeshichania),

WAZNE! Pokrzywdzony musi do-
pilnowac, zeby wniosek o sciganie
iukaranie sprawcy zostal odnoto-
wany. Jeéli w sprawie zapadnie ko-
rzystny dla poknwdzonego wyrok,
stwierdzenie, Ze nie byto pochodzy-
cego od niego wniosku o Sciganie
i ukaranie sprawcy, moze nawet
spowoedowac uchylenie tego wyro-
ku i umorzenie postgpowania.

Sposdb na unikni
odpowiedzialnoéci karnej

Podobnie jak w przypadku przestepstwa
niealimentacji, tak w u przestgp-
stwa z art, 234¢ kk. ustawodawca stworzyt
pewnego rodzaju wytrych pozwalajacy
sprawcy na uniknigcie odpowiedzialnosci
karnej. Otdz osoba uchvla}qca sn; od na-
tozonych na nig ebowiazkéw moze unik-
naé odpowiedzialnesci karnej i dalszego
prowadzenia postepowania, jezeli wyko-
na w calodci orzeczony srodek kompen-
sacyjny nie pdiniej niz przed uplywem
30 dni od dnia pierwszego przestucha-
nia w charakterze podejrzanego. W ta-
kim przypadku postepowanie powinno
zostad wmorzone.

Uwagal Jesli sprawca wykona naloZo-
ne na niego obowiazki jedynie w czgdci,
nie pozwoli to na uniknigcie odpowie-
dzialnoéci karnej i umorzenie postepo-
wania. Stanowit jednak bedzie okolicz-
nosé tagodzacy podlegajacy ocenie sadu.

Szansa dla pokrzywdzonych
na odzyskanie naleznosci

Artykul 2gqc kk. jest dla pokrzywdzonego
szansa na uzyskanie od sprawcy zaplaty
- grozba odpowiedzialnosci kamej i kary
pozbawienia wolnoéci do pieciu lat, krérej
mozna uniknaé poprzez splate pokrzyw-
dzonego, stanowi calkiem dobra moty-
wacje, by obowiazek wykonaé, Dla wie-
lu osab wyrok skazujacy oznacza koniec
kariery zawodowej, a takze inne daleko
idace do]eghww:l, kudre moga powaznie
wphynaé na zycie osobiste, dlatego mozli-
wo.ﬁcuwclmemas:eodta.kxegomykaza
pomeocy splaty pokrzywdzonego jest wy-
jatkowo atrakeyina, OskarZeni w takich
sprawach moga zatem chetniej i glebiej
siegnacé do swoich portfeli badé skorzysta
z innych Zrédet finansowania (np. kredyt
czy pozyczka od znajornych lub czlonkéw
rodziny), by splaci¢ pokrzywdzonych, co
zagwarantuje unikniecie ewentualnej
kary pozbawienia wolnosci,
Przypomnijmy, Ze przestepstwo
z art, 234¢ k. k. bedzie zawsze przestep-
stwem wtérnym w stosunku do prze-
stgpstwa, za ktdre uprzednio sprawca

przestepstwo, za ktdre grozi kara

zostal skazany i w zwigzku z ktérym
nalozono na niego okreslone obowiaz-
ki - groiba rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci za popelnienie omawianego
przestepstwa jest bardzo duZa. Wyni-
ka to juz z tego, ze zgodnie z przepisa-
mi nie moZna zawiesi¢ wykonania kary
pozbawienia wolnogci wobec spraw-
cy, ktory byl wezedniej karany na kare
pozbawienia waolnosci, chocby to byla
kara pozbawienia wolnoéci z warun-
kowym zawieszeniem jej wykonania,
Ponadto wobec sprawcow przestgpstw
z art. 2q4c¢ kk. bardzo utrudnione be-
dzie zastosowanie instytucji warunko-
wego umorzenia postepowania, jako ze
mozna stosowac te instytucje wylacz-
nie wobec osoby niekaranej wczesniej
za przestgpstwo umysine.

Warto takze wskazad, ze sam fakt
prowadzenia postepowania karnego
stwarza pokrzywdzonemu rézne mozli-
waosci, jezeli chodzi np. o kwestie zwia-
zane z ustaleniem stanu majatkowego
oskarzonego. Organy $cigania, w tym
wyspecjalizowane komérki Komendy
Stolecznej Policji, 53 bowiem w stanie
dos¢ szybko ustali¢ skladniki majgt-
kowe oskarzonego (ruchomoéci, nie-
ruchomoéci, rachunki bankowe itd.)
i okresli¢ ich lokalizacje, a tym samym
wskazad, czy dana osoba ma obiektyw-
na mozliwos¢ zaplaty.

W ramach postgpowania karnego
toczacego sie w przedmiocie przestgp-
stwa z art. 244¢ k.k. mozna zabezpie-
czy¢ majatek oskarzonego do czasu pra-
WOImocnego rozstrzygniecia w sprawie,
To zagwarantuje pokrzywdzonemu, Ze
oskarzony nie pozbedzie sie swojego
majatku w trakcie postepowania.

Zmiana od paZdziernika 2023 r.
W zwigzku z tym, Ze przestepstwo
z art, 244¢ kk, zostalo wprowadzone do
k.k. 1 pazdziernika 2023 r., to éciganiu
suchylanie sig”, krére ma miejsce
od wspommanel daty. Nie ma przy tj"ITI
znaczenia czas, kiedy zostato
ne na rzecz pokrzywdzonego okreslone
swiadczenie - liczy sie to, Ze swiadcze-
nie to jest nadal wymagalne, natomiast
sprawca, poczawszy od 1 paZdziernika
2023 1., uchyla sig od jego speknienia.

PRZYKLAD 3
Kluczowa data

Edward D. zostat skazany prawa-
mocnym wyrokiem sadu karnego,

w ktérym s3d zobligowai go do zaplaty
na rzecz pokrzywdzonego nawigzki

10 tys. 20 Wyrok uprawomaocnit sie
1s5tycznia 2023 r., jednak Edward D.

do dzié nie zaplacit nawigzki na rzecz
pokrzywdzonego. Stwierdzit bowiem,
Ze pokrzywdzonemu sig ona nie naley.
2 uwagi na to, Ze zachowanie polegaja-
ce na uchylaniu sie od zaptary nawiazki
stalo sie przestepstwem dopiero

1 paidziernika 2023 r., Edward D.
popetnia je dopiero od wskazanej daty
i popetnia je tak diugo, jak bezprawnie
uchyla sig od zaptaty wspomnianej
nawiazki.
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